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उनको पिछ लो जीवनको सुख प्राि को लािग ज री रहेको भने देखाउँछ । यही संघषर् 
छोटकरीमा आउनुप य  ।

गैरआख्यानमा घिर कथा ज तो, घिर धािरलो उप यास ज तो गरी पढ्न आन द लाग्ने 
गरी लेिखएका यी सबै संघषर् कथामा लेखकले सरल ढंगमा त यांक पिन प्र तुत गरेका 
छन्, जसले पढ्दाको लयलाई कि  पिन िबगारेका छैनन् । सबै अ यायमा उ ताउ तै लाग्ने 
पात्रको नामले भने पाठक अलमिलने जोिखम देिख छ । पु तकमा लेखकले ट नै िब बह  
प्रयोग गरेका छन् जसले भूिमहीन सबा टनर्का दुःखको गिहराइ ना न सघाउँछ । यद्यिप, 
केही िब ब प्रयोग अिल निमलेको भान हु छ । ज तै, “उदास बालुवा, पि टएका ढंुगा” 
(प.ृ ९०) । यो पढ्दा लाग्छ, बालुवा पिन उदास हु छ र ! “पि टएका ढंुगा” भनेको के 
होला ?

िकताबमा अटाएका यी सबै घटनालाई लेखकले आक्रोशदेिख क णा स मको कथा 
भनेका छन् । अि तम ख डमा लेखकले भने झै ँयी मािनसह को अनवरत संघषर् एउटा 
सग्लो जीवन बाँ नका लािग मातै्र हो । सग्लो जीवनका लािग यित क पूणर् यात्रामा अनवरत 
लीन यी पात्रले भोगेको जीवन राजनीितको भकारी भरेर सधै ँियनलाई स ा प्राि का लािग 
भ¥oाङ बनाउनेह ले किहले बुिझिदने हुन्, यो अनु िरत प्र  सिहत पु तक टंुिगएको छ ।

िसपी अयार्ल
साउथ एिशयन युिनभिसर्टी, नयाँ िद ली

मीना आचायर्, सुधा ित्रपाठी, इ दु तुलाधर र म जु थापा, सं. । २०७१ । पा तरणमा 
मिहला । काठमाडौ ँ : अि मता मिहला प्रकाशन गहृ, स चार तथा ोत सं था । 

मिहलालाई मात्र सम या मा ने र मूलतः यहीिँभत्र मात्र समाधान खो ने प्रविृ को सामूिहक 
अिभ यिक्त िलएर आएको पु तक पा तरणमा मिहलाले मिहला आ दोलन र यसले 
समेटेका सवालह लाई प्रािज्ञक बहस सिहत िव ेषण गनेर् कोिसस गरेको छ । पु तकमा 
गिरएको दाबी अनुसार यसको उ े य “नेपालको समु नित र मिहला अिधकारका िवषयमा 
िविभ न क्षेत्रमा सिक्रय सबैलाई सँगै याएर नीितगत िवमशर् गराउने र नेपाली अनुभवको 
आलोकमा ज्ञानिनमार्णको प्रिक्रयालाई योगदान िदने” हो । िविभ न िवषयका १९ ओटा 
लेख समेिटएको पु तकमा क्षेत्रगत िवशेषज्ञता सिहतका २४ जना लेखक र चार स पादक 
छन् । तीम ये दईु लेखक र तीन सह-लेखक बाहेक सबै मिहला हुनु यो पु तकको िवशेषता 
हो । लेखह लाई तीन ख डमा बाँिडएको भिनए पिन पु तकमा ती ख ड देिखँदैनन् ।
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प्रकाशकको उ े य नै “ज्ञानिनमार्णको प्रिक्रयालाई योगदान िदने” भिनएकाले यसमा 
समेिटएका लेखह ले ज्ञान िनमार्णका िनि त कित योगदान गनर् सक्लान् भ ने कोणबाट 
समीक्षा गिरएको छ । यस क्रममा मूलतः अनुस धान मूलक प्रािज्ञक लेखनको आधारभूत 
िनयमह को कसीमा पु तक क तो देिखएला भ नेतफर्  यान िदइएको छ । पु तकमा 
गिरएका दाबी र िव ेषणप्रित सहमित वा िवमितको सट्टा “स मान तर अलगाव” सिहत 
आम बौिद्धक पाठकको ि कोणबाट यो पु तकलाई केलाइएको छ ।

नेपाली मिहलाको अि त व छ िक छैन भ ने सेरा तामाङको सवालबाट शु  भएको 
यो पु तकमा िवकास प्रयास तथा अथर्त त्र; सामािजक पिरवेश र यवहार; तथा राजनीितक 
पक्ष गरी मूलतः तीन प्रकारका सामग्री अटाएका छन् । रा ट्रवादी र राि ट्रय आ दोलनह  
िपतृस ा मक िवचारह मािथ िनभर्र रहँदै अगािड बढ्छन् र ती िवचार पु षले मिहलामािथ 
गनेर् िनय त्रणमा कसरी भर पछर्न् भ ने कुरा िविभ न राि ट्रय अ ययनले देखाएको कुरा 
तामाङले उ लेख गरेकी छन् । तर, कुनै एउटा अ ययनलाई पिन उद्धृत नगदार् एकातफर्  
त यगत िव सनीयता कमजोर भएको छ भने अकार्तफर्  य ता अ ययन सामग्री आफै पढ्न 
चाहने पाठकह  ती ोतबाट वि चत भएका छन् । तुलना मक पमा स दभर् सामग्रीको 
िनकै लामो सूची पेस गनेर् तामाङको लेखमा त य तो अभाव महसुस हु छ भने, एउटा 
पिन स दभर् सामग्री नभएको “इ लाम धमर्मा मिहला” शीषर्कको मोह मदी िस ीकीको 
लेखलाई वधमर्का पक्षमा िदइएको िलिखत प्रवचन मात्र मा दा हु छ ।

यही कुरा इसाई धमर्मा मिहला स ब धी थीर केसीको लेखमा पिन लागू हु छ । लेखमा 
यहुदीको असा दिभर्क आलोचना (प.ृ १९२), िक्रि यन मतको िवभाजन उ लेख भए पिन 
ितनको संख्याको अभाव (प.ृ १९३), चचर्ह मा मिहलाको उपि थित बढ्नुको कारणबारे 
फगत अनुमान (प.ृ १९४) ज ता अधुरा सूचनाको अिधक प्रयोग पाइ छ । य तै, इ लाम 
धमर्मा मिहलाबारे ठाउँ-ठाउँमा त य दोहोिरएको िस ीकीको लेखमा इ लाम धमर् आउनुभ दा 
अगािड मिहलाको कुनै स मान नभएको तर धमर्ग्र थ कुरानले भने मिहला र पु षलाई 
बराबरी हक िदएको दाबी गिरएको छ । नेपाली मुि लम प्रितको राजनीितक ि दोषबारे 
म त य मात्र होइन, आ नै सं था फितमा फाउ डेशनको बखानस म गनर् याएकी िस ीकीको 
दाबी अनुसार इ लाम धमर्ले होइन, अनुयायीह ले मात्र मिहलालाई िवभेद गरेका हुन ्
(प.ृ १९९) । िह द ूवणार् म धमर्मा मिहला स ब धी िनमर्ला शमार् ढुङ्गानाको लेख रोचक र 
जानकारीमूलक छ । यद्यिप, लेखको मूल पाठमा उ लेख गिरएका केही कृित स दभर् सूचीमा 
परेका छैनन्; ज तै, भट्टराई (२०४४), वामी प्रप नाचायर् (२०३८), मनु मिृत (१९९२) ।

िह द,ू बुद्ध, इसाई र इ लाम धमर्मा मिहलाको थानबारे सामग्री पाइनु यो पु तकको 
सु दर पक्ष हो, तर पिन इसाई र इ लाम धमर्बारे आलोचना मकभ दा जानकारीमूलक 
र प्रितरक्षा मक झान हावी देिख छ । िविभ न धमर्का स दभर्मा लेखकह  मिहलाका 
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पमा भ दा पिन धमर्का प्रितरक्षकका पमा प्रकट भएको प्रतीत हु छ । यस मािमलामा 
च द्रा भद्राको प्र टोिक्त छ, “यो धमर्भ दा यो धमर्का मिहलाको ि थित राम्रो छ भ ने कुरा 
पूणर्तया झूटो हो िकनभने संसारका सबै धमर् िपतृस ा मक छन्” (गौतम २०७३ : २३७) ।

मिहलाको अव थामा धमर्को प्रभाव बारेको िवचारो ेजक लेखमा दगुार् िघिमरेले वैिदक 
कालमा मिहलाको मह व र सामािजक थान उ च रहेको तकर्  िविभ न प्रमाणका साथ 
गरेकी छन् । तर, लेखनको क्रमबद्धतालाई भंग गदैर् अनायास िवभेदपूणर् पक्षह बारे चचार् 
शु  गरेकी छन्, तीजको तको उदाहरण िदएर (प.ृ १५३) । लेखमा िविभ न कुप्रथाह को 
चचार् गिरए पिन तीमािथ ह तक्षेपका उपायह  नपि कएकाले ती जानकारी मूलक मात्र 
हुन पुगेका छन् । यसरी नै चचार् मात्र गरेर िच  बुझाउने प्रवृि  अ  लेखह मा पिन 
प्रश त पाइ छ । िह द ूवणार् म धमर्मा मिहलाबारे िनमर्ला शमार् ढुङ्गानाले “जुनसुकै धमर् र 
आ थामा बसेका भए तापिन धमर् र सं कृितका आडमा अमानवीय यवहार ख नै परेको” 
(पृ. १७३) भनी सामा यीकरण गनार्ले य तो यवहार ख नुलाई िव यापी यथाथर्का 
पमा वीकारेको भान पछर्  ।
िह द ूवणार् म धमर्मा ज तो मिहलाको अव था बुद्ध धमर्मा भने नभएको दाबी राजेन 

मान धरको लेखमा छ । लेखमा अशोक काल (पृ. १८१) किहले िथयो भनेर खु दैन 
भने बुद्धलाई “तपाई ं” र उहाँकी आमालाई “ितमी” स बोधनको औिच य पुि  हुँदैन 
(प.ृ १७६) । नेपालमा बुद्ध धमर्लाई २००७ सालपिछ अपराध नमािनएको जानकारी िदइएको 
छ, तर किहलेदेिख अपराध मा न थािलयो भ ने प ो चािहँ पाइँदैन । लेखमा बुद्धको ज म 
किहले भएको हो भ ने िवषयमा रहेको िववादको पक्षलाई छोइिदएको मातै्र भए पिन राम्रो 
हुने िथयो । दिक्षण एिशयाबाट इ वी संवत् को शु आतितर (क्रील सन् १९५३ : १८६) 
िहमाली शृंखला पार गदैर् बुद्ध धमर् कसरी चीनितर प्रवेश ग¥यो ? िसद्धाथर् गौतमको ज म 
इसा पूवर् ५६० मा भएको (क्रील सन् १९५३ : १९०) मा दा उनीभ दा ९ वषर् का छा 
इसा पूवर् ५५१ का क युिसयस (क्रील सन् १९५३ : २५) को प्रभाव क्षेत्रमा यसले के 
बुतामा प्रभाव जमायो ? र, क युिसयसभ दा अग्रज समकालीन लाओ से (क्रील सन ्
१९५३ : ९९) को िवचारका अनुयायी ताओवादीह  पिन बुद्ध धमर्को प्रभावबाट िकन 
अछुतो रहेनन् ? य ता प्र को संिक्ष  जानकारी मात्र भएको भए पिन लेख िनकै ज्ञानवद्धर्क 
हुने िथयो । मिहलाप्रित बुद्धवादी ि कोणको तुलना मक े ताबारे प्रकाश पानर् सिकने 
बिलयो आधार समेत यहाँिनर नभएको होइन ।

“अथर्नीितका िविभ न चरण र मिहला” शीषर्कको ख्याितप्रा  अथर्शा ी मीना 
आचायर्को सामियक लेखले िव  पिरवेश, लिगक मूल प्रवाहीकरणको अवधारणा र 
अनुभव, तथा लिगक उ रदायी बजेट ज ता िवषय समेटेको छ । िव  पिरवेशलाई ख ड 
(क) नभिनए पिन नेपालको स दभर्लाई ख ड (ख) मा यवि थत गिरएको यस लेखको 
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पिहलो ख ड िव ेषणा मक छ भने दो ो ख ड हाल स मका आविधक योजनाह बारे 
आव यक सामग्रीह को संकलन मात्र हुन पुगेको छ । तर, यो लेख नभएर कायर्पत्र भएको 
कुरा दुई-दुई ठाउँ (पृ. २२ र ३२) मा उ लेख गरे पिन कहाँ, किहले प्र तुत कायर्पत्र हो 
भ ने चािहँ खुलाइएको छैन । आचायर्कै अक  लेख पािर िमक िबनाको सेवा मूलक काम 
र मिहलाका स ब धमा छ । दवैु लेखमा अथर्शा ीको भाषालाई समु नत बनाउनमा यान 
नपुगेको महसुस हु छ ।

“ ोत र साधनमा मिहलाको पहुँच” शीषर्कको प्रितभा सुवेदी र जगत देउजाको संयुक्त 
लेख िवचार िनमार्ण पक्ष मात्र होइन, तकर् का िहसाबले पिन अपेिक्षत उचाइको छैन । 
िवषयव तुसँग अस बि धत सामग्री पिन रािखएकोले यसको आकार बढेको छ । अथर्त त्र 
र मिहलाका िवषयमा पु पा िघिमरे िनरौलाको लेख संरचनागत ि ले शु मा सु ढ छ, 
तर क्रमशः मनोगत कायर्पत्र वा िट पणी ज तो हुँदै गएको छ । िन कषर्मा पुगेर एक्कािस 
मिहला आ दोलनको कुरा आउँदा प्रािज्ञक पाठक अ ठ्यारोमा पछर्  । योभ दा आ यर्को 
कुरा त, लेखको अि तम वाक्यमा लिलतपुरमा स प न एक कायर्शालाको िन कषर् रािखएको 
छ, जुन लेखकको पिन िन कषर् हो िक होइन खु दैन ।

नेपालमा मिहला आ दोलन र सािह यबारे चचार् गदार् सुधा ित्रपाठी आफैमा एक 
प्रािधकार हो, र यो भावनाको अिभ यिक्त उनको लेखाइमा अपेक्षा गिर छ । तर, यवि थत 
र जानकारी मूलक उनको लेखमा पुरानो ज्ञानलाई जोड्ने क्रममा एघारौ  ँशता दीका 
पूवीर्य का य िच तक म मटभ दा अगािड पुग्न नसक्नु पाठकको िनराशाको एउटा कारण 
ब नसक्छ । यसले मिहला आ दोलनको सािहि यक इितहासस म मातै्र पाठकको पहुँचलाई 
सीिमत गिरिदएको छ । यसको एक प्राग् ऐितहािसक उदाहरणीय पात्र हुन्—इ हेडुआ ना । 
मेसोपोटािमयाली यी कवियत्रीले आ ना रचनाको मा यमबाट इसा पूवर् २३०० को पु ष 
हैकमवादी समाजमा राजनीितक र याियक क्षेत्रमा प्रभावशाली ह तक्षेप गरेको (उपा याय 
सन् २०१२ : ६–७; िबङ्कली सन् २००४ : ४९) ज तो इितहासलाई चटक्कै िबसेर्र 
मिहला समकालीन सािह यकारह को नामनामेशीमा िच देखाइनुले पाठकलाई थप 
िनराश बनाउने नै भयो । मनुका बारेमा दुगार् िघिमरे (पृ. १५३) र ित्रपाठीको िचत्रण 
(प.ृ २०६) पर पर िवरोधी छन् ।

स चार मा यम र मिहलाका मािमलामा पत्रकार शभुे छा िव द ुतुलाधरको लेख शु बाट 
नभएर बीचबाट लेख्न थािलए ज तो लाग्छ, तर यसको समापन प  िन कषर् सिहतको 
भएकोले पाठकले धेरै नघोि लइकन पिन िवचार िनमार्णमा खुराक पाएको महसुस गनर् 
सक्छ । िमिडया अ येताह का लािग मह वपूणर् हुँदाहुँदै पिन लेखको याख्यामा त यांक 
तथा स दभर् सामग्री ज ता प्रािज्ञक प्रमाण अपयार्  छन् । ग भीर लेखकीय बाटो पार गनर् 
आव यकभ दा कम मेहनत गरेको भान हु छ ।
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एउटा गैरसरकारी स जालको पिरचयबाट शु  भएको शा ताल मी े को लेखमा 
नारीवादी ि कोणमा िशक्षा र मिहला िशक्षाको इितहास उ लेख गनुर्का साथै िशक्षामा 
मिहलाको पहुँच र पिरणामको यापक पिरमाणा मक िव ेषण गिरएको छ । लेखमा 
गु कुल िशक्षास म पु¥याएर पुरानो ज्ञानसँग स पकर्  थािपत गनर् खो नु सराहनीय छ । 
तर, यस क्रममा सेिरडको प्रकाशनस म मात्र सीिमत नरही मौिलक ोतलाई उद्धृत गनर् 
सकेको भए सुनमा सुग ध हुने िथयो ।

िविभ न त यांक, उदाहरण, घटना, प्रवृि , आिदलाई शीषर्क, उपशीषर्क, को क, 
बुँदा, आिदमा यवि थत गिरएको अ णा उपे्रती र िवधान आचायर्को मिहला र वा य 
स ब धी लेख एकदमै सरल छ । समाज र वा यका िवषयमा यापक पमा कलम 
चलाउने िसद्धह त यिक्तह को उपि थित नै यस सरलताको रह य हुनुपछर्  । यो लेख 
सारांशबाट शु  हु छ; वा तवमा यहाँ सारांश नभएर अ ययन िविध छ । लेखको समग्र 
ढाँचा भने अनुस धानमूलक भ दा पिन कुनै यानुअल वा कायर्पत्र ज तो छ ।

अिधवक्ता इ दु तुलाधरको “लोकताि त्रक पा तरण : शिक्त र कानून िनमार्ण” 
शीषर्कको लेख मूलतः कानून र राजनीितक िवषयव तुमा केि द्रत छ । पिरचय भिनए पिन 
पृ भूिमबाट शु  भएको यो लेखको भाषा शैली कानूनका दफाह  ज तै जेिलएको छ । 
यसको उदाहरणका पमा यस लेखको अि तम वाक्यलाई िलन सिक छ (प.ृ ३२०–३२१) । 

मिहला अिधकार र सव च अदालतका फैसलाको सा दिभर्क िव ेषण गिरएको िव दा 
मगर र यामबहादरु िकसानको लेख मह वका ि ले जित गहन छ, भािषक छिरतोपनको 
ि ले यि कै ग्ण छ । कानूनी भाषालाई प्रािज्ञक वा आम प्रयोगको भाषा बनाउन नसक्न ु
यसको कारण हो । २१ हरफ स मका वाक्य र एक पृ  भिरका उद्धरण कहालीलाग्दा 
छन् । िन कषर् भनेर वागत म त य लेिखएको छ ।

पु तकमा राजनीितक नेतृ वमा मिहलाको पहुँचका िवषयमा म जु थापा र दीि  
खकुरेलको संयुक्त लेख परेको छ । राजनीितमा मिहलाको सहभािगता र पहुचँ बढाउने िविभ न 
छ ओटा उपाय सुझाइएको लेख सरल र जानकारीमूलक छ । यसको ढाँचा तुलना मक 
पमा यवि थत छ । तर, ोत र स दभर् सामग्री पयार्  नखुलाइएकाले कमजोर बनेको छ ।

िमक मिहला नेतृ िब दा पा डेको लेख िमक आ दोलनमा लिगक समानताको 
िवषयमा छ । यस लेखमा जानकारीको ोतका पमा िविकिपिडयाको प्रयोग िनकै भएको 
पाइ छ । यितस म िक २०४६ सालको नेपालको म त्रीम डलमा मजदुर नेताह  पुगेको 
जानकारीका लािग पिन िविकिपिडयाको प्रयोग भएको छ, जसलाई कि  पिन बौिद्धक 
र प्रािज्ञक मा न सिक न । 
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प्रभादेवी कैनी र इ द्र अिधकारीले लेखेको “सश  द्व द्वको प्रभाव” शीषर्कको लेख 
भने शीषर्कदेिख नै अ प  छ । लेखमा मिहलाभ दा द्व द्वको मािमला हावी छ । लेख 
पिढसक्दा पिन लेखकको दाबी या मूल अिभप्राय बु न सिकँदैन ।

समग्र पले हेदार् पु तकमा संरचनागत पक्षलाई राम्ररी यान िदइएको छैन । पिरचय 
ख डमा हुनुपनेर् अंशह  िन कषर् ख डमा आएको पिहलो लेखदेिख नै पाइ छ । एकबाट 
अक  प्रसंगमा प्रवेश गदार् क्रमबद्धताको अभाव अनेकौ ँछन् । योगमाया यौपानेको अधुरा 
प्रसंग तीन लेखमा छरप  पमा देखापछर्  । मिहलाको अव थामा धमर्को प्रभाव शीषर्कको 
दगुार् िघिमरेको लेखका कितपय प्रसंग बुद्ध धमर् र सािह य स ब धी लेखमा पिन दोहोिरएका 
छन् । लेखह  सामा यबाट िविश ितर प्रवेश गनेर्, प्रािज्ञक ि ले प्रामािणक त य तथा 
क यह को प्रयोग गनेर्, ज्ञानको िवशाल क्षेत्र र पुराना ज्ञानसँग नयाँ ज्ञानलाई जोड्ने, िनि त 
दाबी तथा सारत व सिहत लेख्ने, र संरचनाको घोषणा गदैर् लेखनलाई अिघ बढाउने ज ता 
आम प्रािज्ञक लेखनको िनयम प्रायः पूरा भएको देिखँदैन । िन कषर्मा अनायास नयाँ सूचना, 
तकर्  वा त य प्र तुत गरेको समेत भेिट छ । भाषागत िहसाबले, अंगे्रजीबाट नेपालीकरण 
नगरी शाि दक उ था गरे ज ता वाक्यह  अिधकांश लेखमा छन् । यी सबैले यो पु तक 
स पादनका िहसाबले कमजोर रहेको त य उजागर गछर्  । 

पु तक प्रकाशनका लािग आव यक लगानी गनेर् अ तरार्ि ट्रय गैरसरकारी सं था 
एक्सनएड इ टरनेशनल नेपालका िवमलकुमार फुयाँलले पु तकको भूिमकामा उ लेख गरे 
ज तै पु तकमा संलग्न यिक्तह का कारण यसले आिधकािरकता र मौिलकता प्रा  गरेको 
छ, र प्रकाशक सं थाका अ यक्ष इ द ुतुलाधरले प्रकाशकीयमा अपेक्षा गरे ज तै पु तकले 
मिहला आ दोलनका मह वपूणर् सवालह लाई सावर्जिनक बहसको अग्रपंिक्तमा अव य 
पिन याएको छ । तर, प्रािज्ञक प्रकाशनका िवज्ञलाई पु तक स पादनको िज मेवारी सु पेको 
भए पु तकले अव य पिन थप गहनता र गुण तर पाउने िथयो ।

समग्रमा, प्रािज्ञक लेखनका ि ले तमाम कमजोरीका बाबजुद यो पु तक प्रािज्ञक 
बजारमा मिहलाका तफर् बाट गिरएको एक मह वपूणर् ह तक्षेप हो । यसले ज्ञान िनमार्णका 
िनि त स दभर् सामग्रीका पमा केही योगदान अव य गनेर्छ । प्रािज्ञक तथा ग भीर पाठकलाई 
लिक्षत गरेर मिहलाबारे लेिखने पु तक दुलर्भ रहेकाले यो पु तकले सा दिभर्क िड कोसर् 
शु  गनर्मा भने मह वपूणर् योगदान िदने िव ास गनर् सिक छ । 

स दभर् सामग्री
गौतम, सािवत्री । २०७३ । लिगक समानताको अिभयान िरलेदौड ज तो हो (च द्रा भद्रासँग 

अ तवार्तार्) । समाज अ ययन ११ : २२९–२३८ ।
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िवनोद ढुङ्गेल
लेखक तथा स पादक, लिलतपुर

भवे र पंगेनी । २०७३ । िशक्षाको इितहास : कीितर्पुर क्षेत्रको इितहास । काठमाडौ ँ : 
शहीद मारक कलेज ।

नेपालमा िशक्षाको िवकासको कुरा गदार् कीितर्पुरको नाम ित्रभुवन िव िवद्यालय (ित्रिव) सँग 
जोिडएर आउँछ । िशक्षा क्षेत्रमा ित्रिवसँगै कीितर्पुरको पिन ठूलो योगदान रहेको पाइ छ । 
ित्रिव थापनामा सिक्रय भएर लाग्नुको पछािड यहाँका केही यिक्तह मा िशक्षाको चेतना 
जािगसकेको िथयो भ ने अथर् लगाउन सिक छ । यस अथर्मा कीितर्पुरको शैिक्षक इितहासको 
िवषय कीितर्पुर र समग्र नेपालकै लािग पिन मह वपूणर् हु छ । प्र तुत पु तकमा भवे र 
पंगेनीले िवद्यालय िशक्षामा केि द्रत भई कीितर्पुरको शैिक्षक इितहास खोतलेका छन् । 
पु तकले कीितर्पुरमा राणा कालीन र यस पिछको समयमा खुलेका िवद्यालयका साथै 
कीितर्पुरको पिहलो कलेजबारे समेत ऐितहािसक िववरण प केको छ ।

पु तकलाई लेखकले “नेपालमा िशक्षाको इितहास,” “कीितर्पुरमा िशक्षाको इितहास” 
(नयाँ िशक्षा योजनापूवर् : िव.सं. १९५७–२०२९), “कीितर्पुरमा िशक्षाको इितहास” (नयाँ 
िशक्षा योजनापिछ : िव.सं. २०३०–२०७२), “कीितर्पुरमा िशक्षाको इितहास” (शहीद 
मारक कलेज), र “उपसंहार” गरी पाँच पिर छेदमा िवभाजन गरेका छन् ।


